@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 115. § Nyilt eljaras - EKR000706252018

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Onkormanyzat Hernadkércs

Haziorvosi rendelo fejlesztés és épitése

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy:  Onkormanyzat Hernadkércs Nemzeti azonositészam EKRSZ_
42977106
Postai cim:
Véros: Hernadkercs NUTS-kéd: HU311 Postai irdnyitészém: 046 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Kossuth Lajos Utca 72
Kapcsolattart6 személy: Kozma Istvan
E-mail: hernadkercsonkormanyzat@gmail.com pojofon.  +36 46474291 Fax: +36 46474291
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.hernadkercs.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Ko6z06s ajanlatkérdk képviseletére Igen

jogosult:

Hivatalos név:  Nagykinizs Kézség Onkormanyzata Nemzeti azonositészam EKRSZ_
34175567
Postai cim:
Véros: ~ Nagykinizs NUTS-kéd: EEEL Postai irédnyitészam: ~ So+4 Orszag: ~ Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Szent Erzsébet Tér 1
Kapcsolattarté személy: Jonas Béla
E-mail: nagykinizsph@t-online.hu Telefon: +36 46474134 Fax: +36 46474134
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Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.nagykinizs.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)
Ko6z0s ajanlatkérdk képviseletére Nem

jogosult:

Lebonyolito szerv(ek) adatai

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Haéziorvosi rendeld fejlesztés és épitése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A kozbeszerzés elsé része: Haziorvosi rendel6 fejlesztése Hernadkércsen Az Ajanlatkérd célja az Orvosi rendel6 épiiletének feldjitasa.
Az ingatlan Hernadkércs belteriiletén a Kossuth utcaban taldlhatd. A teriilet siknak tekinthetd, kozmivesitett, az ivoviz, az elektromos
energia ellatds, a gazellatas biztositott. A szennyvizelvezetés a kozségi halézaton keresztiil torténik. Az épités helyén talajmechanikai
szakvélemény nem késziilt. A kiindulasi alappont az épiilet padlészintje + -0,00 m Beépitett bruttd teriilet: nem valtozik Foldszinti
padlévonal: +-0,00 m Tetéforma: kontyolt nyeregteté (nem valtozik) Epitménymagassag: (nem valtozik) A feltjitas az épiilet
tartészerkezeteit nem érinti. A k6zbeszerzés masodik része: Haziorvosi rendeld és véddénoéi szolgélat épitése Nagykinizs Kozségben. Az
Ajanlatkeéro célja 3844 Nagykinizs, Pet6fi ut 8. Hrsz: 131 alatti ingatlanon Orvosi rendel6 kialakitasa. Az ingatlanon 4j épiilet keriil
felépitésre.A tervezett épllet foldszintes, magas tetds. A kiilsé hatarol6 szerkezetei megfelelnek a 7/2006 (V. 24.) TNM rendeletben
foglaltaknak. Az ingatlan elGtti kozteriiletén a foldgéz, viz és szennyviz kozmiivek rendelkezésre allnak. Az épiilet transzmisszios és
filtraciés héigénye - 152C méretezési kiils6 homérséklet mellett: 5,42 kW. A szabadon szerelt flitési vezetékeket 13 mm vtg polietilén
cs6héj hiszigeteléssel kell ellatni. Flitési rendszer 55/45 °C hélépcsére keriill méretezésre. Az ingatlan viz bekotd vezetékének
sziikkséges mérete: ¥32 KPE p-10,0. A keletkez6 csapadékvizet a tetdrdl allvanycsovek vezetik el, amelyek felszini elvezetéssel jutnak
az utcai vizelvezet6be. Az épiilet gazelldtdsa az Pet6fi utcai meglévé kozépnyomasu gazeloszto vezetékrdl, megléve ledgazéd vezetékkel
biztositott. A létesitménybe beépitésre keriils gazfogyaszté tervezett gazellatd rendszerre csatlakozik. A tervezett GAZGEP EKB 10
tipust nyomaésszabalyzé és G-4 gazmérd a meglévo felalldson az el6kertben, véddészekrényben lesz felszerelve. A szell6z6 berendezések
feladata a mindenkori tizemeltetési allapotnak megfeleld friss levegé helyiségekbe juttatasa, légcseréje, h6, nedvesség, szag és CO2
stb. terhelés csokkentése, egyes helyiségek flitése, a bent tartézkoddk szamara a megfeleld komfortérzethez szitkkséges légéllapotok
kialakitasa, épiiletszerkezetek allagvédelme Mind a két rész vonatkozasaban a részletes feladatleirast és mennyiséget a kozbeszerzési
dokumentumok mellékleteként kiadott tervek, miiszaki leirds és az drazatlan koltségvetés tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
III. rész, XVIL. fejezet, 115. § szerinti eljaras
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 115. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
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Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2018.09.27

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré moédon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Haziorvosi rendel6 fejlesztése Hernadkércsen

1

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

BUTYFER-EPTERV Korlatolt Felelésségu Tarsasag, 1095 Budapest, Mester Utca 61.fsz.3. 25756021243

Ajanlati ar (netto Ft) 18.000.418,- HUF Ajanlattevé altal a teljesitésbe bevonéasra keriil6 miszaki vezetd / épitésvezet6é szakember
magaseépitési kivitelezés irdnyitdsi szakmai tapasztalata (min. 0 honap, max. 48 hdénap): 32 honap Az elvégzett munkékra vallalt
jotéllas id6tartama (max. 36 hdnap): 18 hdnap Az ajanlatkérd gazdasdgi és pénziigyi helyzetre, mliszaki és szakmai szempontra
vonatkozd alkalmassagi feltételt kiillon nem irt eld, figyelemmel arra a tényre, hogy a Kbt. 115. § (2) bekezdése alapjan az
ajanlatkéré eleve csak a teljesitésre képes, szakmailag megbizhaté gazdaségi szerepléknek kiildhet ajanlattételi felhivast.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

50394

BUTYFER-EPTERV Korlatolt Felel§sségt Tarsasag 939.13

Az értékelés részszempontjai A részszempontok stlyszamai Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata Ajanlati
ar (nett6 Ft) 70 10 700 Ajanlattevé &ltal a teljesitésbe bevonésra keriilé miiszaki vezet6 / épitésvezetd
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szakember magasépitési kivitelezés iranyitasi szakmai tapasztalata (min. 0 hénap, max. 48 hénap): 20 6,96
139,13 Az elvégzett munkékra vallalt jotallas idétartama (max. 36 honap): 18 hénap 10 10 100 A stulyszammal
szorzott értékelési pontszamok Gsszegei ajanlatevénként: 939,13

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenité értékelési szempont szerint kertilnek
értékelésre. Az ajanlatkérs az 1. értékelési részszempont esetében a legkedvez6bb ajénlatot (a legalacsonyabb ajanlati arat)
tartalmazo ajanlatra 10 pontot adott, a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A legkedvezébb ajanlati elem az volt, amelyik a
legalacsonyabb arat tartalmazta. Ajanlatkéré a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adta, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szadmolta ki a pontszamokat. A pontszamok kiszamitdsa
a forditott ardnyositas modszerével tortént. Az értékelés modszere képlettel leirva: P = (Alegjobb / Avizsgélt) x (Pmax - Pmin) + Pmin
ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a pontskala felsé hatara Pmin: a pontskéla alsé hatara
Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Ha az aranyositds alkalmazdasa soran tort
pontértékek keletkeztek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak megfelel6en két tizedes jegyre kerekitette az Ajanlatkérd. A 2. és 3.
értékelési részszempontok esetében a pontszamok kiszamitdsa az egyenes aranyositas modszerével tortént. A legkedvez6bb ajanlati
elem az volt , amelyik a legmagasabb értéket tartalmazta. Ajanlatkéré a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé
ponthatdr) adta, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva ardnyosan szamolta ki a
pontszamokat. A 2. értékelési részszempont esetében 48 hdonap volt az ajanlati elem azon legkedvezdébb szintje, amelyre és az annél
kedvezébbre 10 pont keriilhetett kiosztasra. A 3. értékelési részszempont esetében 36 honap volt az ajanlati elem azon legkedvezébb
szintje, amelyre és az annél kedvezébbre 10 pont keriilhetett kiosztasra. Az értékelés modszere képlettel leirva: P = (Avizsgalt /
Alegjobb) x (Pmax - Pmin) + Pmin ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz pontszama Pmax: a pontskala felsé
hatara Pmin: a pontskéla alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Ha a
szakmai tapasztalatra vagy jotalldsra tett megajanlas 0 honap, akkor ajanlatkérd a képlet alkalmazasa soran 0 pontot adott. Ha az
aranyositas alkalmazésa soran tort pontértékek keletkeztek, akkor azokat az &ltaldnos szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre
kerekitette az Ajanlatkérd. A fenti modszerekkel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az ajanlatkérd
megszorozta az eljarast megindité felhivasban is meghatérozott stlyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadta. Ha e
modszer alkalmazaséval tort pontértékek keletkeztek, akkor azokat az &ltaldnos szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre
kerekitette. Az eljaras nyertese az az ajanlattevo lett, aki a legmagasabb 6sszpontszamot érte el, és az értékelést kovetd biralat
eredményeként az ajanlata nem kerult érvénytelenné nyilvanitasra.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BUTYFER-EPTERV Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, 1095 Budapest, Mester Utca 61.fsz.3. 25756021243

Ajéanlati ar (nett6 Ft) 18.000.418,- HUF Az ajanlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan az ajanlattételi felhivasban jelezte, hogy
az ajanlatok biralatat az ajanlatok értékelését kovetéen végzi el, erre tekintettel csak az értékelési sorrendben legkedvezébb
ajanlattevé tekintetében végezte el a birdlatot. A BUTYFER-EPTERV Kft. ajanlattevé nyujtotta be az értékelési sorrendben
legkedvez6bb ajanlatot, ajanlata érvényes volt és az ellenszolgaltatasra a sziitkséges anyagi fedezet az ajanlatkérd
rendelkezésére 4ll.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Haziorvosi rendel6 épitése Nagykinizs kézségben

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

BUTYFER-EPTERV Korlatolt Felelésségu Tarsasag, 1095 Budapest, Mester Utca 61.fsz.3. 25756021243

Ajanlati ar (netto Ft) 33.375.000,- HUF Ajanlattevé altal a teljesitésbe bevonéasra keriil6 miszaki vezetd / épitésvezet6é szakember
magasépitési kivitelezés irdnyitdsi szakmai tapasztalata (min. 0 honap, max. 48 hénap): 32 hénap A 181/2003. (XI.5) Korm.
rendelet mellékleteiben meghatérozott munkdakra a jogszabdly alapjan kotelezé jotallason feliil vallalt tobblet jotallas idGtartama
(max. 36 honap): 6 honap Az ajanlatkér6 gazdasagi és pénziigyi helyzetre, miszaki és szakmai szempontra vonatkozé
alkalmassdagi feltételt kilon nem irt eld, figyelemmel arra a tényre, hogy a Kbt. 115. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéré eleve
csak a teljesitésre képes, szakmailag megbizhat6 gazdasagi szerepl6knek kiilldhet ajanlattételi felhivast.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

50395

BUTYFER-EPTERV Korlétolt Felel6sségti Tarsasag 889.13

Az értékelés részszempontjai A részszempontok stlyszamai Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata Ajanlati
ar (nett6 Ft) 70 10 700 Ajanlattevd &ltal a teljesitésbe bevonésra keriilé miiszaki vezeté / épitésvezetd
szakember magasépitési kivitelezés iranyitasi szakmai tapasztalata (min. 0 hénap, max. 48 hénap): 20 6,96
139,13 A 181/2003. (XI.5) Korm. rendelet mellékleteiben meghatarozott munkakra a jogszabaly alapjan
kotelezd jotallason feliil vallalt tobblet jotallas idGtartama (max. 36 hénap): 10 5 50 A sulyszdmmal szorzott
értékelési pontszamok 6sszegei ajanlattevénként: 889,13

Szoéveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenité értékelési szempont szerint kertilnek
értékelésre. Az ajanlatkéré az 1. értékelési részszempont esetében a legkedvez6bb ajénlatot (a legalacsonyabb ajanlati arat)
tartalmaz6 ajanlatra 10 pontot adott, a t6bbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A legkedvez6bb ajanlati elem az volt, amelyik a
legalacsonyabb arat tartalmazta. Ajanlatkéré a legkedvezGbb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adta, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolta ki a pontszamokat. A pontszamok kiszamitdsa
a forditott ardnyositas modszerével tortént. Az értékelés modszere képlettel leirva: P = (Alegjobb / Avizsgélt) x (Pmax - Pmin) + Pmin
ahol: P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskdla felsé hatdra Pmin: a pontskdla als6 hatara
Alegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Ha az aranyositas alkalmazdasa soran tort
pontértékek keletkeztek, akkor azokat az altaldnos szabalyoknak megfelel6en két tizedes jegyre kerekitette az Ajanlatkérd. A 2. és 3.
értékelési részszempontok esetében a pontszamok kiszamitdsa az egyenes aranyositas modszerével tortént. A legkedvez6bb ajanlati
elem az volt , amelyik a legmagasabb értéket tartalmazta. Ajanlatkéré a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé
ponthatdr) adta, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezibb tartalmi elemhez viszonyitva ardnyosan szamolta ki a
pontszamokat. A 2. értékelési részszempont esetében 48 hdonap volt az ajanlati elem azon legkedvezdébb szintje, amelyre és az annél
kedvezdbbre 10 pont keriilhetett kiosztasra. A 3. értékelési részszempont esetében 36 honap volt az ajanlati elem azon legkedvezdbb
szintje, amelyre és az annél kedvezébbre 10 pont keriilhetett kiosztasra. Az értékelés modszere képlettel leirva: P = (Avizsgalt /
Alegjobb) x (Pmax - Pmin) + Pmin ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla felsé
hatdra Pmin: a pontskéla alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Ha a
szakmai tapasztalatra vagy a tobblet jotallasra tett megajanlds O honap, akkor ajanlatkérd a képlet alkalmazasa soran 0 pontot adott.
Ha az aranyositas alkalmazéasa soran tort pontértékek keletkeztek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak megfeleléen két tizedes
jegyre kerekitette az Ajanlatkérd. A fenti modszerekkel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az ajanlatkérd
megszorozta az eljarast megindité felhivasban is meghatarozott stlyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadta. Ha e
modszer alkalmazaséaval tort pontértékek keletkeztek, akkor azokat az &ltaldnos szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre
kerekitette. Az eljaras nyertese az az ajanlattevo lett, aki a legmagasabb 6sszpontszamot érte el, és az értékelést kovetd biralat
eredményeként az ajanlata nem keriilt érvénytelenné nyilvanitésra.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BUTYFER-EPTERV Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 1095 Budapest, Mester Utca 61.fsz.3. 25756021243

Ajéanlati ar (nett6 Ft) 33.375.000,- HUF Az ajanlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan az ajanlattételi felhivasban jelezte, hogy
az ajanlatok biralatat az ajanlatok értékelését kovetGen végzi el, erre tekintettel csak az értékelési sorrendben legkedvezébb
ajanlattevé tekintetében végezi el a birdlatot. A J+K Borsod Consulting Kft. ajanlattevé nytjtotta be az értékelési sorrendben
legkedvezG6bb ajanlatot, azonban ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy a
koltségvetés soraiban 0 Ft-tal torténé megajanlast szerepeltet. Mivel a J+K Borsod Consulting Kft. ajanlata érvénytelen, igy az
értékelési sorrendben mésodik BUTYFER-EPTERYV Kft. ajanlaténak birélatét kellett elvégezni. Az értékelési sorrendben mésodik
BUTYFER-EPTERV Kft. ajanlata érvényes volt és az ellenszolgdltatésra a sziikséges anyagi fedezet az ajanlatkérd rendelkezésére
all.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

J+K Borsod Consulting Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, 3780 Edelény, Tarna Ut 1 24305859205
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Az értékelési sorrendben legelényosebb J+K Borsod Consulting Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen, tekintettel arra, hogy a koltségvetés soraiban 0 Ft-tal torténé megajanlast szerepeltet, amit hidnypodtlasi felhivasra
sem maddositott (D.432/16/2012. KDB hatédrozat alapjan).

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2018.10.27 L i 2018.10.31
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2018.10.26

2018.10.26

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Az ajénlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan az ajanlattételi felhivasban jelezte, hogy az ajanlatok birdlatat az ajanlatok
értékelését kovetben végzi el, erre tekintettel csak az értékelési sorrendben legkedvezdébb ajénlattevd tekintetében végezi el a
birdlatot. A kozbeszerzési eljaras els6 része (Haziorvosi rendeld fejlesztése Hernddkércsen) vonatkozasaban Ajanlatkéré az értékelési
sorrendben legkedvezébb Butyfer-Epterv Kft. tekintetében végezte el a birdlatot. A birélatra nem keriilt ajanlattevék cégneve,
székhelye és az ajanlat értékelésre keriilt tartalmi elemei: Az Ajanlattevé cégneve: J+K Borsod Consulting Kft. Az Ajanlattevé
székhelye: 3780 Edelény, Tarna ut 1. Az ajanlat értékelésre keriil tartalmi elemei az I. részre (Haziorvosi rendeld fejlesztése
Hernadkércsen): Ajanlati ar (netté Ft) 25.399.753,- HUF Ajéanlattevd altal a teljesitésbe bevondasra kertilé miiszaki vezet6 / épitésvezetd
szakember magasépitési kivitelezés iranyitasi szakmai tapasztalata (min. 0 hénap, max. 48 honap) 46 honap Az elvégzett munkakra
véllalt jotallas id6tartama (max. 36 hénap) 12 honap A kozbeszerzési eljaras masodik része (Haziorvosi rendeld és véddnéi
szolgalatépitése Nagykinizs K6zségben) vonatkozasaban a J+K Borsod Consulting Kft. ajanlattevé nytjtotta be az értékelési
sorrendben legkedvezdbb ajanlatot, azonban ajénlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy a
koltségvetés soraiban 0 Ft-tal torténé megajanlast szerepeltet. Mivel a J+K Borsod Consulting Kft. ajanlata érvénytelen, igy az
értékelési sorrendben masodik BUTYFER-EPTERV Kft. ajanlatdnak biralatat kellett elvégezni. Az értékelési sorrendben méasodik
BUTYFER-EPTERV Kft. ajanlata érvényes volt és az ellenszolgaltatésra a sziikséges anyagi fedezet az ajanlatkéré rendelkezésére &ll.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol 2018.10.26 11:26:18 drMikolaZoltan

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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